Protokot
ze spotkania Grupy Roboczej ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko
funkcjonujacej w ramach sieci ,,Partnerstwo : Srodowisko dla Rozwoju”

Krakow, 4-5 wrzesnia 2012 r.

I. Uczestnicy, czas i miejsce,, uczestnicy

Uczestnicy: przedstawiciele urzedéw marszatkowskich, regionalnych dyrekcji ochrony

srodowiska, MRR oraz GDOS;

Czas i miejsce:
- 4.09.12 - wizyta studyjna w Rafinerii w Trzebini;
-4.15.09.12 - obrady grupy roboczej w Hotelu PTTK Wyspianski w Krakowie;
- 5.09.12 - wizyta studyjna nad rzeka Stradomka.

I1. Przebieg wizyty

4 WRZESNIA 2012

1. Rafineria w Trzebini

Uczestnicy GR ds. O0S zostali zapoznani z przyjetymi rozwigzaniami technologicznymi
Rafinerii Trzebinia S.A. jednej z kluczowych spétek Grupy Kapitatowej Polskiego Koncernu
Naftowego ORLEN.

Rafineria Trzebinia istnieje od 1895 roku i jest najstarsza rafinerig w Polsce. Obiekt stanowi
zintegrowane wewnetrznie centrum produkcyjno-ustugowe. Zajmuje sie¢  produkcijg
1 sprzedaza biopaliw ciektych w postaci tzw. biodiesla, przerobem ropy naftowej, produkcjq
parafiny, a takze dystrybucja hurtowa paliw produkcji PKN ORLEN na terenie Matopolski
i Slaska. Dziatalnos¢ ustugowa oparta jest o przewozy kolejowe, produkcj¢ 1 obrot energia
oraz specjalistyczne ekoustugi. Jednym z elementéw wizyty byto przyblizenie cztonkom GR
pracy zakladéw produkcyjnych, w ktéorych procesy prowadzone sa z poszanowaniem
srodowiska. Zaprezentowano m.in. funkcjonowaniem instalacji do produkcji oleju

napgdowego ON-BIO, paliwa bioester, oleju opatowego Eco C i oleju Ekoterm Plus.
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2. Powitanie uczestnikéw wizyty, przedstawienie celéw spotkania i planéw pracy grupy
Rozpoczynajac obrady przewodniczacy GR ds. OOS - pan Tomasz Wilzak, powital
wszystkich uczestnikdw wizyty i przedstawit cele spotkania, ktérego przewodnim tematem
byly doswiadczenia regionow dotyczace weryfikacji procedury oceny oddzialywania na
srodowisko w ramach analizy wnioskow o dofinansowanie przedsigwzi¢¢ ze Srodkéw Unii
Europejskie;.

Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska — pani Bozena Kotofiska oraz
Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko GDOS - pan Andrzej Dziura
witajac takze wszystkich gosci zyczyli owocnych obrad.

Pan Tomasz Wilzak przedstawil planowane spotkania w ramach prac GR ds. 00S w rocznej
perspektywie oraz podkres$lil, ze niniejsze posiedzenie GR rozpoczglo I sesj¢ spotkan
roboczych dotyczacych praktyki ocen oddzialywania na srodowisko. Zapowiedziane panele
spotkan zostang podsumowane nie tylko prezentacjami ale takze publikacjami.

Prezentacja Przewodniczqcego GR ds. OOS stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

3. Prezentacje przedstawicieli wojewodztw dotyczace doswiadczen instytucji
zarzadzajacych w zakresie weryfikacji procedury OO0S w ramach analizy wnioskow
o dofinansowanie przedsigwzigé ze Srodkow UE

Prezentacje przedstawicieli urzedow marszatkowskich stanowiq zatqcznik nr 2 do protokotu.

o  WOIEWODZTWO KUJAWSKO-POMORSKIE
Pierwszym punktem programu bylta prezentacja przedstawicielki Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego - pani Marii Manelskiej. W wystapieniu zostaly
uwzglednione: organizacja weryfikacji poprawnosci procedury 0O0S — etap wyboru
i wdrazania projektow oraz najczesciej popelniane bi¢gdy w procedurze 00S.
W regionie kujawsko-pomorskim nie wydzielono instytucji posredniczacych, zatem wszystkie
wnioski o dofinansowanie przedsiewzie¢ ze $rodkéw UE sg weryfikowane przez instytucje
zarzadzajacq — IZ RPO WK-P (de facto zespol 2-osobowy).
Po omoOwieniu oceny formalnej i merytorycznej prelegentka podkreslila, iz do najczg¢scie]
popetnianych bledéw w procedurze OOS naleza:

1) Niewlasciwa kolejnos¢ wydanych decyzji administracyjnych;

2) Dzielenie przedsiewzi¢é;
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3) Zakres decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach niespojny z zakresem inwestycji
opisanej we wniosku o dofinansowanie projektu 1 pozostatej dokumentacji
aplikacyjnej;

4) Brak spdjnosci w numeracji dzialek podawanych w poszczegdlnych decyzjach
administracyjnych;

5) Niewlasciwie przeprowadzone postgpowanie z udzialem spoleczenstwa w ramach
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko;

6) Brak poddania ponownym konsultacjom spolecznym wszystkich dokumentow
zgromadzonych podczas przeprowadzenia procedury ocen oddzialywania na
srodowisko (np. aneks do raportu);

7) Brak analizy wariantéw w Raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko

8) Uzyskiwanie wigcej niz jednej decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
jednego przedsigwzigcia — tzw. ,,dzielenie przedsi¢wzigcia™ lub jego etapowanie bez
odniesienia si¢ w kolejnych decyzjach o srodowiskowych uwarunkowaniach do
poprzednich, czgsto zrealizowanych etapow przedsigwzigecia (oddzialywanie
skumulowane);

9) Niepelne uzasadnienie postanowienia selekcyjnego oraz decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach;

10) Niewlasciwy sposob kwalifikacji planowanego przedsigwzigcia;

11) Brak rozwazan przez wlasciwe organy w sprawie wydania ,zezwolenia na
inwestycje” czy przedsigwzigcie moze potencjalnie znaczaco oddzialywaé na obszar
Natura 2000;

12) Btedy wynikajace ze zmiany zakresu przedsigwzigcia ztozonego w ramach wniosku

o dofinansowanie projektu.

¢  WOJEWODZTWO LUBELSKIE

Kolejng prezentacj¢ wyglosita przedstawicielka Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Lubelskiego — pani Martyna Wisniewska. W wystapieniu zostala omoéwiona procedura
wyboru projektéw, a w tym droga wniosku aplikacyjnego w ramach RPO wojewoddztwa
lubelskiego, oraz dokumentacja w zakresie oceny oddzialywania na Srodowisko. Wnioski
o dofinansowanie przedsiewzie¢ ze Srodkéw UE sa weryfikowane przez 2-osobowy zespot
z 1Z RPO WL.

Wsréd nieprawidlowosei w dokumentacji OOS pani Martyna Wisniewska wskazata na:

1) Brak spdjnosci dokumentow;
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2) Dzielenie przedsigwzie¢;
3) Niewlasciwa kolejnos¢ uzyskania decyzji;
4) Nieprawidlowosci w udziale spoteczenstwa;

5) Uzasadnienia/pobiezny screening.

e  WOJEWODZTWO LUBUSKIE

Badanie prawidtowosci przeprowadzenia OOS w projektach dofinansowanych z Lubuskiego
RPO na lata 2007 — 2013 zostalo zaprezentowane przez przedstawicielke Urzedu
Marszalkowskiego Wojewddztwa Lubuskiego — pania Beat¢ Neckar. W wystapieniu
oméwiono m.in. zagrozenia w realizacji projektow wynikajace z nieprawidlowego
przeprowadzenia procedury OOS, dokumentowanie postepowania 0O0S na potrzeby wniosku
o dofinansowanie oraz jego weryfikacja.

UM Woj. Lubuskiego powotal uchwalg zewn¢trzna grupg ekspercka ds. oceny projektow pod
katem OOS (4-osobowy zespol). Prelegentka przedstawiajac sklad i charakter pracy ww.
grupy zaznaczyla, ze ekspert dokonuje oceny $rodowiskowej na podstawie kompletnej
dokumentacji  $rodowiskowej dostarczonej przez beneficjenta (fj. m.in. decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport OOS, informacja o przeprowadzonych
konsultacjach spolecznych, zezwolenia na inwestycj¢ np. pozwolenie na budowg).

W lubuskiej IZ RPO kazdy z projektow aplikujacych o $rodki z UE jest weryfikowany pod
katem OOS, na etapie przed samym podpisaniem umowy, przez jednego z ekspertow —
zgodnie z zasada ,,jedna para oczu”.

Pani Beata Neckar zaprezentowala takze przyklady projektéw, w ktérych wykryto

nieprawidtowosci zwigzane z dokumentacja 00S.

e WOJEWODZTWO PODLASKIE
Pani Joanna Kodlubafiska - przedstawicielka Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Podlaskiego oméwita zasady pracy zespotu Referatu Oceny i Wyboru Wnioskow, etapy
weryfikacji dokumentacji 0O0S w ramach Podlaskiego RPO, osie priorytetowe w RPOWP na
lata 2007 — 2013 oraz pojawiajace si¢ bledy i pozytywne aspekty. Wsroéd nieprawidlowosci
w dokumentacji OOS zostaly wskazane m.in.:

1) Niepelna dokumentacja z postgpowania 00s,

2) Brak dotaczonej prawomocnej decyzji 00s;

3) Brak pelnego uzasadnienia w decyzji w przypadku braku przeprowadzenia procedury

00§ dla przedsiewzie¢ z 11 grupy;
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4) Brak informacji w decyzji o przeprowadzonych konsultacjach spolecznych, sposobie
poinformowania spoleczenstwa o wynikach przeprowadzonej procedury;

5) Btlednie pod wzgledem prawnym wydane decyzje, np. w decyzji stwierdzajacej brak
potrzeby przeprowadzenia 0o$ nalozone zostaja warunki;

6) Nieprawidlowe zakwalifikowanie inwestycji do przedsigwzigcia nienalezacego do

zadnej grupy.

e  WOJEWODZTWO WARMINSKO-MAZURSKIE

Tematyka oceny oddzialywania na $rodowisko w procesie weryfikacji wnioskow
o dofinansowanie przedsigwzi¢¢ w ramach RPO Warmia i Mazury na lata 2007-2013 zostata
zaprezentowana przez panig Beate Gotkiewicz — przedstawicielke Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Warminisko-Mazurskiego.

Prelegentka zaznaczyla, ze na procedur¢ wyboru projektow skilada si¢ 40-dniowa ocena
formalna, trwajaca 35 dni roboczych dwuetapowa ocena merytoryczna oraz dwuetapowy
wybor projektow przez Zarzad wojewddztwa. Omawiajac  weryfikacje wniosku
i dokumentacji srodowiskowej pani Beata Gotkiewicz przedstawita kryteria oceny formalnej,
oceny merytorycznej oraz wybdr projektéw do dofinansowania. Przedstawiono ponadto

pojawiajace si¢ w procesie weryfikacji wnioskow problemy i $rodki zaradcze.

o  WOJEWODZTWO WIELKOPOLSKIE
Przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego pan Janusz
Syrociak zaprezentowal uczestnikom spotkania tematyke¢ weryfikacji dokumentacji
srodowiskowej przez wielkopolska 1Z RPO. Podkreslil, ze w zwigzku z zarzutami Komisji
Europejskiej odnosnie prawidlowosci przeprowadzania procedury oo§ UM  woj.
wielkopolskiego powotal przy Departamencie Wdrazania Programu Regionalnego Oddziat
Oceny Oddziatywania na Srodowisko. Oddziat ten funkcjonuje w ramach Wydziatu Oceny
Formalnej i zajmuje si¢ weryfikacjgq projektéw infrastrukturalnych oraz gospodarczych
w zakresie prawidtowosci przeprowadzenia procedury 00s.
Pan Janusz Syrociak wsrod uchybien w prowadzonych postgpowaniach oo$ wskazal na:

1) brak szczegbélowego uzasadnienia postanowien odstepujacych od obowiazku

sporzadzenia raportu,
2) pominigcie opinii wilasciwych organdéw przed wydaniem postanowienia w sprawie

raportu,
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3) pominigcie opinii wlasciwych organéw przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach,

4) brak konsultacji spotecznych oraz brak ich udokumentowania,

5) uzyskiwanie opinii organéw po wydaniu postanowienia o obowigzku sporzadzenia
raportu lub decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

6) prowadzenie konsultacji spolecznych po wydaniu decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach,

7) wydanie decyzji Srodowiskowej przez niewlasciwy organ (wojt dla terendw
zamknietych),

8) wydawanie decyzji o pozwoleniu na budowe lub zgloszenie rob6t przed uzyskaniem

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

e  WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE

Procedura oceny $rodowiskowej w ramach RPO WZ zostala zaprezentowana przez panig
Dorote  Korenicka  przedstawicielke = Urzedu  Marszatkowskiego =~ Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego. Prelegentka omowila $ciezke oceny projektu, prace Zespotu
ds. oceny $rodowiskowej, wymagane zalaczniki srodowiskowe oraz przyblizyta wytyczne 17
RPO dla Wnioskodawcow (odrgbne od wytycznych MRR).

Podkreslono, ze ocena srodowiskowa w I etapie skupia si¢ na weryfikacji wymaganych
zatacznikow do wniosku o dofinansowanie przedsiewzigeia (prawidtowos¢ kwalifikacji).
Przed podpisaniem umowy nastepuje II etap oceny — weryfikacja formalno-prawna
z mozliwoécia uzupelnien brakujacych zalacznikow przez wnioskodawce. Eksperci
srodowiskowi (lista okoto 30 wybranych oséb) sg losowo dobierani na kazde posiedzenie,

przy czym liczba ekspertow w wybranym zespole jest okreslana w zaleznosci od potrzeb.
S WRZESNIA 2012

e  WOJEWODZTWO DOLNOSLASKIEGO

Pani Agata Kope¢ - przedstawicielka Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Dolnoslaskiego zaprezentowata system weryfikacji OOS w regionie, w tym omowita m.in.
etapy naboru i oceny projektow — ocena formalna, merytoryczna, strategiczna.

Dziaty Priorytetow RPO WD prowadza i nadzoruja caly system weryfikacji 00S dla
przedsiewzie¢  wspoHinansowanych z Regionalnego Programu Operacyjnego dla

Wojewoddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013. Zwrdcono uwagg, ze od ziozenia wniosku
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do jego rozliczenia, projektem zajmuje si¢ jedna osoba w ramach struktury IZ RPO WD.
Omawiajac inicjatywe opiniowania projektow w zakresie aspektow srodowiskowych przez
przedstawicieli pozarzadowych organizacji ekologicznych oraz Regionalnego Konserwatora
Przyrody prelegentka podkreslita takze rolg¢ konsultacji srodowiskowych w przedsigwzigciach

inwestycyjnych ubiegajgcych si¢ o dofinansowanie w ramach RPO WD.

o  WOJEWODZTWO MALOPOLSKIE

Kolejnym punktem programu byta prezentacja przedstawicielki Urzgdu Marszalkowskiego
Wojewddztwa Matopolskiego — pani Ewy Stec, ktéra omowita weryfikacje dokumentacji
srodowiskowej projektéw starajacych si¢ o dofinansowanie w ramach Malopolskiego RPO na
lata 2007-2013. Podkreslono, ze w IZ MRPO oceny dokumentacji projektow dokonuja
2-osobowe zespoty eksperckie.

Prelegentka po omdwieniu procedury wyboru projektow, zaznaczyla ze

- w dalszym ciagu pojawiajg si¢ problemy z procedurg OO0S na poziomie j.s.t. (decyzje
Srodowiskowe obarczone sa duzymi brakami, nieprawidlowo przeprowadzone post¢gpowania,
brak wiasciwie udokumentowanych konsultacji spotecznych),

- brak jest wiasciwych uzasadnien w pozwoleniach na budowe,

- brak przeszkolenia organow administracji.

o  WOIEWODZTWO MAZOWIECKIE
Tryb oceny wnioskow o dofinansowanie skladanych w ramach RPOWM 2007-2013
w odniesieniu do dokumentacji OOS zostal zaprezentowany przez przedstawiciela Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie (Instytucja Zarzadzajaca
RPO WM) — pana Michata Cholewe oraz przedstawiciela Mazowieckiej Jednostki Wdrazania
Programow Unijnych w Warszawie (Instytucja Posredniczaca Il stopnia) - pana Andrzeja
Dzielskiego. Podkreslono, ze 1Z RPO WM pehi rol¢ zarzadzajaca, natomiast wszystkie
zadania zwigzane z wdrazaniem Programu zostaly oddelegowane do Mazowieckiej Jednostka
Wdrazania Programéw Unijnych.
Jako gtdwne problemy dotyczace poprawnosci przygotowania przez Wnioskodawcow
dokumentacji srodowiskowej prelegenci wskazali na:

1) Bledne wypelnienie Zalacznika la Formularza do wniosku o dofinansowanie

w zakresie OOS;
2) Niezachowanie kolejnosci wydawania decyzji administracyjnych, np. wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach po uzyskaniu decyzji pozwolenie na budowe;
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3) Stosowanie ,,zgloszenia robot budowlanych” zamiast decyzji pozwolenie na budowg”,
naruszenie art. 29 ust. 3 ustawy prawo budowlane. ;

4) Niewlasciwie przeprowadzona kwalifikacja przedsigwzigcia pod wzgledem
koniecznosci przeprowadzenia pelnej oceny oddzialywania na srodowisko (screening)

— bledna kwalifikacja przedsigwziecia.

e  WOJEWODZTWO OPOLSKIEGO
Przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Opolskiego — pan Manfred Grabelus
omdwil przebieg weryfikacji dokumentacji z zakresu ocen oddzialywania na $rodowisko
w procesic weryfikacji wnioskow w ramach RPO WO. Prezentacja uwzgledniala
przedstawienie trybu oraz zasad pracy Zespotu ds. ochrony srodowiska RPO WO 2007-2013.
Obecnie z grupy 21 ekspertéw bedacych czlonkami Zespotu ds. ochrony srodowiska RPO
WO w danym naborze wnioskow powolywane sq zespoty 4 osobowe, celem ich weryfikacji.
Pan Manfred Grabelus podkreslil, ze do najczestszych bledéw identyfikowanych we
wnioskach o dotacje UE z zakresu ocen oddziatywania na srodowisko nalezy zaliczy¢:
1) Niekompletng dokumentacj¢ — brak decyzji srodowiskowej;
2) Nieprawidlowo uzasadniona kwalifikacj¢ przedsigwzigcia do przeprowadzenia
oceny/sporzadzenia raportu;
3) Nieprawidtowa kwalifikacj¢ przedsiewzigcia;
4) Rozbieznosci w  zakresie  rzeczowym  projektu  pomiedzy  decyzjg
o $rodowiskowych uwarunkowaniach a pozwoleniem na budowg/zezwoleniem na
realizacje inwestycji drogowe;;
5) Nieuwzglednienie przy pozwoleniu na budowe decyzji srodowiskowej
6) Nieprawidtowe przeprowadzenie procedury oo$ — pomini¢cie etapu konsultacji
spotecznych;
7) Wydanie decyzji sSrodowiskowej po uzyskaniu pozwolenia na budowg;
8) Niewystarczajace w  S$wietle przepisbw uzasadnienia do postanowienia

i decyzji w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko.

e  WOIEWODZTWO PODKARPACKIEGO

Zgodno$¢ projektow zlozonych w ramach RPO WP na lata 2007 — 2013 z prawem
wspolnotowym w zakresie ochrony srodowiska — problemy zidentyfikowane podczas
wdrazania Programu, majace wplyw na mozliwo$¢ pozyskania $rodkéw finansowych

z budzetu UE zaprezentowala przedstawicielka Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddziwa
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podkarpackiego — pani Barbara Matkowska. Prelegentka omowila m.in. charakter pracy
Koordynatora ds. Srodowiska w ramach 1Z RPO WP, ktéry wraz z powolanym 5-osobowym
zespolem opiniuje projekty zlozone w ramach RPO WP (wszystkie osie priorytetowe) bez
wzgledu na tryb skladania wnioskow (presclekcja, procedura standardowa, wnioski
kluczowe).

Pani Barbara Matkowska podkreslita, ze najistotniejsze problemy jakie pojawity si¢ w trakcie
procesu opiniowania projektow w zakresie ochrony srodowiska byly zwigzane m.in. z:

1) Niedostosowaniem prawa krajowego do wspdlnotowego, w tym zakwestionowanie
przez KE zgodnosci z prawem unijnym projektow wpisujacych si¢ w RDW, z uwagi
na nieprawidtowa transpozycje¢ Dyrektywy do prawa krajowego;

2) Brakiem prawidtowo wyszkolonej kadry w gminach oraz starostwach (czasowe
kompetencje rdos);

3) Negatywna postawg potencjalnych beneficjentow (w niewielkim stopniu).

e  WOJEWODZTWO SLASKIE

Pani Anna Domzalska przedstawicielka Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego
omoéwila weryfikacje kwestii OOS w odniesieniu do przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko finansowanych w ramach RPO WSL. Prelegentka podkreslila, ze
w ramach RPO WSL w Instytucji Zarzadzajacej funkcjonuje grupa ds. 008, ktéra weryfikuje
kwestie OOS samodzielnie natomiast w ramach Instytucji Posredniczacej (SCP — Slaskie
Centrum Przedsiebiorczosci) nie ma wydzielonego zespotu i tam sporadycznie wsparcie
stanowil ekspert (taka potrzeba zaistniata jedynie dla paru bardzo problematycznych
projektow).

Podczas prezentacji wskazane zostaty takze kwestie problemowe:

1) Projekty drogowe — unikanie postgpowania ,,remont a przebudowa”,

2) Projekt realizowany w innym stanie prawnym niz obowiazujacy na moment skladania
wniosku;

Pod dyskusje poddano rowniez przyszly okres programowania, a w tym zagadnienia:

* Potrzebna ,,ogélnopolskiej” listy sprawdzajace;j;

» Potrzeba stworzenia ankiety/formularza, ktéry pomoglby wartosciowaé projekty
sprzyjajace srodowisku — ocena efektu ekologicznego projektu (lista pytan - formularz
wskazujacy na elementy), ktore nalezatoby akcentowa¢ w projektach a ktore
pozwolityby faworyzowa¢” niektore projekty — np. projekt na kanalizacj¢

w okolicach uje¢ wody pitnej);
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» Zalacznik 2a, ktory dla wielu projektow pozostaje nieomal pusty — czy w jaki$ sposob
zostanie to ,,przeorganizowane”;

» Ograniczenie dokumentacji w wersji papierowe;j.

Ponadto w trakcie obrad GR poddano dyskusji kwestie:

- terminow 1 czasu na dokonanie oceny formalnej dokumentacji srodowiskowej w procesie

weryfikacji wnioskow w ramach poszczeg6lnych RPO;

- Kklasyfikacji przedsiewzie¢ w trakcie oceny formalnej dokumentacji do wnioskow

o dofinansowanie projektéw ze srodkow UE;

- konstrukcji osi priorytetowych w ramach RPO tak aby uniemozliwi¢ inwertorowi
sprowadzanie projektu do ,zakupu” — wykluczenie takich ewentualnosci na etapie

programowania,

- zleconego w 2011 r. przez MRR badania ewaluacyjnego dotyczacego oceny skutecznosci
systemu OOS w weryfikacji dokumentacji $rodowiskowej w poszczegdlnych regionach —

badanie ex post 2008/2009;

- strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko — organizacja procesu przygotowania soos$

dla dokumentow NPF 2014-2020;

- zapisOw art. 54 ust.1 i 2 ustawy oo$ - uwzglednianie uwag jakie wplynely w trakcie
strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko od wihasciwych organéw i1 w wyniku

konsultacji spotecznych.

4. HYDROTECHNIKA I HYDROMORFOLOGIA

Prezentacje dotyczaca przeksztatcen koryt rzecznych i ekosysteméw z nimi zwigzanych
w procesie gospodarowania wodami wyglosit dla uczestnikow spotkania Pan dr inz. Marek
Jelonek.
Pan Marek Jelonek omowit istotne problemy z zakresu gospodarki wodne;:
» Zagrozenia powodziowe oraz przeciwdzialanie skutkom suszy;
» Zasmiecenie koryt rzek i potokdéw oraz brak organizacja odbioru segregowanych
odpadow, punktéw skupu butelek itp.;

* Brak dostatecznego finansowania gospodarki wodnej oraz systemu optat i doptat;
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* Odprowadzanie nieoczyszczonych $ciekow komunalnych i nieoczyszczonych $ciekdw
przemystowych, niedostateczna sanitacja obszarow wiejskich i rekreacyjnych oraz
zanieczyszczenia wodami opadowymi;

* Eksploatacja kruszyw z koryt rzek i dolin rzecznych oraz zmiany hydromorfologiczne
i hydrogeologiczne;

* Pobér wdd powierzchniowych dla zaopatrzenia ludnosci i przemystu;

» Zaburzenie ciaglosci ekologicznej rzek i potokow;

* Niezabezpieczone sktadowiska odpadow komunalnych i przemystowych;

* Zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet rolniczych w tym odprowadzanie wod
wykorzystywanych do hodowli ryb (stawy rybne);

* Podniesienie swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa;

* Odprowadzenie przez zaktady gornicze zasolonych wod z odwodnienia kopaln;

* Zagadnienia prawno-kompetencyjne, niespojnosé i niejednoznacznos¢ przepiséw
prawnych (konieczna reforma gospodarki wodnej);

¢ Negatywne skutki ocieplenia klimatu na zasoby dyspozycyjne wod
powierzchniowych.

Prezentacja Pana dr inz. Marka Jelonka, bedaca zalacznikiem nr 3 do niniejszego protokotu,
stanowila wstgp do wizyty terenowej nad rzeka Stradomka. Podczas wizji terenowej
uczestnicy spotkania mogli zobaczy¢ jakie prace utrzymaniowe i regulacyjne zostaly

przeprowadzone w korycie — od zrodet do ujscia rzeki.

.~ Wydziah ds. Sysiemu O

- ng SIGAowsE |
M \’N_..\ .

w
lomanz

SEKRETARIAT SIECI
Partnerstwo: Srodowisko dla Rozwoju
ul, Stawki 2, pietro IX, 00-193 Warszawa
e-mail: sekretariat_sieci@gdos.gov.pl

tel. 22 860 80 57
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